=N
ACADEMIE
£ MONTEELEIER DIVISION DES EXAMENS ET CONCOURS

Fgalité
Fraternité

Pble expertise et support
DEC 1

Rapport de jury du concours de recrutement de
professeurs des écoles (CRPE)

Session 2025

David Raymond : Président du jury
Reégis-Philippe Begorre : Vice-président du jury

Rapport de junfCRPE2025 Académie de Montpellier



ACADEMIE
DE MONTPELLIER DIVISION DES EXAMENS ET CONCOURS

Liberté
Egalité
Fraternité

Table des matiéres

=)
.

> W N

5.

AVANT-PROPOS DU PRESIDENT DU JURY ....cceerurerrerrereerersernesessennes 3
TEXTES DE REFERENCE CRPE SESSION 2025 .......cocvuvuncncnsucncnenncs 4
STATISTIQUES SUR LE PROFIL DES CANDIDATS ADMIS .............. 6
EPREUVES ECRITES D’ADMISSIBILITE ....cocovuiunininiunincsenscncsensescscasenens 7
4.1 Premiére épreuve d'admissibilité écrite de frangais ..................... 7
4.2 Deuxieme épreuve d'admissibilité écrite de mathématiques...12
4.3 Troisieme épreuve d'admissibilité écrite d’application............. 22
4.4 Quatrieme épreuve d’admissibilité des concours spéciaux
écrite en langues régionales : Catalan et Occitan .......cccceeeeveeeennee, 26
EPREUVES ORALES D’ADMISSION.......ccoererrenrernerensessesassessessesessennes 41
5.1 Premiére épreuve orale : LEGON ...ccccuiiiiiiiiiciiiiiceeeeeeeceeeeee 41
5.2Deuxieme épreuve orale : Entretien ....o.ccccceveviiiiicniiniiieinieeens 41

5.3Troisieme épreuve orale : Langues régionales Catalan et
O CCITAN ettt ettt e e et e e e e st e e e e s seeeeeeeaas 42
5.4 Epreuve facultative de langue vivante étrangére...................... 55

Rapport de junCRPE2025 Académie de Montpellier 2



EX
ACADEMIE
DE MONTPELLIER DIVISION DES EXAMENS ET CONCOURS

Liberté
Egalité
Fraternité

1. AVANT-PROPOS DU PRESIDENT DU JURY

Concours de Recrutement de Professeur des Ecoles
Académie de Montpellier

Le rapport de jury du Concours de Recrutement des Professeurs des Ecoles (CRPE) vise a
permettre aux candidats ajournés a la session 2025, comme a ceux qui se présenteront en
2026, de percevoir les compétences attendues aux diverses épreuves et d’en appréhender le
haut niveau d’exigence.

Constituant un jalon déterminant du parcours de formation, complémentaire du processus
de certification universitaire requis, le CRPE constitue un authentique acte de recrutement
qui est d’une réelle sélectivité.

Pour répondre aux enjeux d’'une Ecole qui instruit, émancipe et protége, il est plus que jamais
nécessaire de recruter des professeurs des écoles motivés et capables de s’inscrire au plus
vite dans les dynamiques collectives et les pratiques des écoles ; des enseignants aux
connaissances solides sur le systeme éducatif et ses exigences, des professeurs des écoles
capables de mobiliser leur polyvalence, leurs compétences disciplinaires comme leurs
connaissances sur les besoins des éléves.

On le comprend : il y a |a un des leviers essentiels dont dispose notre institution pour assurer
la réussite de nos éléves. L'Ecole remplit la double promesse républicaine : permettre a
chacun d’aller au plus haut de ses aptitudes et se préparer a |'exercice de la citoyenneté.
Cette exigence est au coeur du métier et de I'engagement professionnel de chaque personnel
de I'Education nationale.

Les priorités nationales de 2025 rappellent combien ce métier est exigeant et essentiel :
garantir la maftrise des savoirs fondamentaux pour tous, faire vivre une école pleinement
inclusive, accompagner les transitions éducatives — qu’elles soient écologiques, sociales ou
numériques — et incarner au quotidien les valeurs de la République. Les professeurs des
écoles, au coeur de I'Ecole et au coeur de la République, contribuent directement a
I"’épanouissement des éléves et a leur préparation au monde de demain. La conscience de ces

enjeux est indispensable pour les candidats au CRPE et doit sous-tendre leur préparation.

Le présent rapport a pour objectif d'éclairer sur les attentes du jury dans le cadre des
épreuves d‘admissibilité et d’admission. Les candidats comme les différents formateurs
chargés d'accompagner la préparation au CRPE y trouveront une présentation des épreuves
et de leurs corrections, des éléments sur le sens et les enjeux de chaque partie du concours
ainsi que des recommandations concernant la forme, le fond et les méthodes de préparation.

Je souhaite a toutes celles et tous ceux dont le projet vise & devenir Professeur des Ecoles de
tirer le meilleur profit de ce rapport ainsi qu’une pleine réussite. Que cette lecture permette
aux candidats de la session 2026 de renforcer leur motivation et les aide a s’interroger sur ce
beau métier auquel ils veulent accéder, sur les compétences nombreuses qu'il requiert et sur
I'engagement qu'il implique. Je leur souhaite une belle préparation.
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Tous mes remerciements aux équipes de la DEC, aux membres du directoire, aux
coordonnateurs et aux correcteurs qui ont contribué au parfait déroulement de ce concours

et a la rédaction de ce rapport.

Le Président du jury du Concours de Recrutement des Professeurs des Ecoles 2025.

David RAYMOND
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2. TEXTES DE REFERENCE CRPE SESSION 2025

Articles R914-14 a R914-19 du code de I'éducation relatifs aux concours de
recrutement des maitres de l'enseignement privé sous contrat dans le premier
degré;

Décret n°90-680 du 1°" aolt 1990 modifié relatif au statut particulier des professeurs
des écoles ;

Arrété du 9 septembre 2013 modifié relatif aux diplémes et titres permettant de se
présenter aux concours externes et internes de recrutement de personnels
enseignants des premier et second degrés et de personnels d'éducation relevantdu
ministre chargé de 'éducation nationale ;

Arrété du 25 janvier 2021 fixant les modalités d’organisation du concours externe,
des concours externes spéciaux, du second concours interne, du second concours
interne spécial et du troisieme concours de recrutement de professeurs des écoles ;

Arrété du 24 septembre 2024 autorisant au titre de I'année 2025 I'ouverture de
concours externes, de concours externes spéciaux (langues régionales), de seconds
concours internes, de seconds concours internes spéciaux et de troisiemes concours
de recrutement de professeurs des écoles

Arrété du 24 septembre 2024 autorisant au titre de I'année 2025 ['ouverture de
concours externes, de concours externes spéciaux (langues régionales), de seconds
concours internes, de seconds concours internes spéciaux et de troisiemes concours
d'acces a I'échelle de rémunération des professeurs des écoles des établissements
d'enseignement privés sous contrat

Rapport de junCRPE2025 Académie de Montpellier 5
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3. STATISTIQUES SUR LE PROFIL DES CANDIDATS

ADMIS

Seuil Nombre o
Présents Présents Seuil Nombre . d’admissio
CRPE d’adm .. Nombr . d’admis
Nombre aux . Nombre d’ aux d’admission d’admis . n
PUBLIC d'inscrits | épreuves s admissibles | épreuves liste el liste [ liste
SESSION 2025 ,p . sibilit P . postes . complé- ,
écrites B orales principale principale . complé-
é mentaire .
mentaire
CONCOURS
EXTERNE PUBLIC 2237 915 12,25 450 434 11,86 272 276 20 11,44
MONTPELLIER
CONCOURS
EXTERNE PUBLIC 10 2 10,83 2 2 10,92 3 2
ANDORRE
CONCOURS
EXTERNE PUBLIC
SPECIAL LR 10 5 10,56 5 5 10,85 7 5
OCCITAN
CONCOURS
EXTERNE PUBLIC
SPECIAL LR 21 1 10,75 7 7 12,04 5 4
CATALAN
2nd INTERNE
PUBLIC 294 104 1317 25 25 1,67 14 14
3éme CONCOURS
EXTERNE PUBLIC 695 207 12,5 71 70 10,81 39 39
TOTAL 3267 1244 11,68 560 543 11,36 340 340 20 11,44
Présents Présents Nombre Nombre Seuil
CRPE Nombre Seuil Seuil d’admis d’admis d’admission
. . X aux . Nombre d' | aux . Nombre . R .
PRIVE d'inscrit &preuves d’admis- admissibles | épreuves d’admi- R — liste liste liste
SESSION 2025 s ,p . sibilité P ssion P principal | complé- | complé-
écrites orales . .
e mentaire | mentaire
CONCOURS
EXTERNE PRIVE 383 108 1,25 46 44 10,64 25 25 3 10,42
CONCOURS
EXTERNE PRIVE | 17 8 11,94 6 6 10,25 8 3
ISLRF OCCITAN
CONCOURS
EXTERNE  PRIVE | 1 0 1
ISLRF CATALAN
TOTAL 401 116 11,60 52 50 10,45 34 28 3 10,42
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4. EPREUVES ECRITES D’ADMISSIBILITE

4.1 Premiére épreuve d’admissibilité écrite de frangais

Rappel du cadre de I'épreuve

L'épreuve écrite de frangais repose sur les programmes en vigueur pour le cycle 4, ainsi que
sur les parties consacrées a I'étude de la langue dans les programmes de seconde générale et
technologique et de premiere des voies générale et technologique (BOEN spécial n°1 du 22
janvier 2019). Ces connaissances doivent étre maftrisées avec le recul indispensable a une
transposition didactique adaptée a I’enseignement du francgais du cycle 1 au cycle 3.

L'épreuve de frangais, a partir de la session 2022, a été définie selon les modalités précisées
dans I'arrété du 25 janvier 2021 (MENH2033191A).

L'épreuve écrite disciplinaire (coefficient : 1) d’admissibilité de frangais prend appui sur un
texte (extrait de roman, de nouvelle, de littérature d’idées, d’essai..) d’environ 400 a 600
mots.

Elle comporte trois parties, que le candidat doit traiter en trois heures, et elle est notée sur
20:

- une partie porte sur |'étude de la langue, permettant de vérifier les connaissances
syntaxiques, grammaticales et orthographiques du candidat ;

- une partie concerne le lexique et la compréhension lexicale ;

- une partie améne une réflexion suscitée par le texte a partir d’'une question dont la réponse
prend la forme d'un développement présentant un raisonnement rédigé et structuré.

D’une durée de trois heures et notée sur 20 points, I'épreuve écrite de francais vise a évaluer
la maftrise de la langue francaise des candidats (correction syntaxique, morphologique et
lexicale, niveau de langue et clarté d’expression) ainsi que leurs connaissances sur la langue.
Elle doit aussi évaluer leur capacité a comprendre et a analyser un texte (répondre a une
problématique, construire et développer une argumentation).

Résultats chiffrés de la session 2025 :

Sessions 2024 2025
‘Nombre de copies ‘1348 1382
‘Moyenne /20 ‘10,73 10,92 (+0,19)
‘Médiane \10,75 i

‘Quartile supérieur ‘13,25 13,50
‘Quartile inférieur 8,25 8,50
‘Premiére partie : « Etude de 1a|3,56 / 6 512 /8

Rapport de junCRPE2025 Académie de Montpellier 7
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langue »

Deuxieme partie : « Lexique et
. . . 1,723 1,73/3
compréhension lexicale »

Troisieme partie : « Réflexion
5,45 /11 4,08/9

et développement »

Cette année, les résultats et |la répartition des notes ont été sensiblement identiques a ceux
de I'année précédente, avec cependant une légere hausse de 0,19 point de la moyenne
globale. La premiére partie a été évaluée sur 8 points au lieu de 6 points I'an passé, tandis que
la partie « réflexion et développement » a été notée sur 9 points contre 11 points en 2024.

Cette session 2025 a permis d'observer a la fois une meilleure structuration des réponses
dans certaines copies et |la persistance de fragilités sur les notions fondamentales. Ce rapport
vise a identifier les points saillants pour orienter au mieux les futurs candidats. Nous
rappelons qu’une note inférieure ou égale a 5 est éliminatoire.

Présentation du sujet et recommandations générales

Le texte support de cette session était un extrait du conte « Comment Wang-F6 fut sauvé »
de Marguerite Yourcenar. Ce récit poétique et philosophique posait la question du rapport
entre art et réalité, ouvrant a une réflexion sensible et exigeante.

Le sujet comprenait trois parties :

- Partie | : étude de la langue (8 points)

- Partie Il : lexique et compréhension lexicale (3 points)
- Partie Il : réflexion et développement (9 points)

Les trois parties présentaient des consignes explicites et un étayage progressif. Toutefois,
I'analyse des copies révele de fortes disparités, tant dans la maitrise des savoirs linguistiques
que dans les capacités de structuration de la pensée.

Une grande vigilance doit étre déployée au moment de rédiger la copie. Celle-ci doit étre

N N

claire, lisible, agréable a parcourir. On veillera a rendre les différentes parties et questions
facilement identifiables. On utilisera uniquement une encre bleue ou noire, en évitant toute
couleur qui nuirait a I'anonymat de la copie.

Il n'est pas nécessaire de recopier les énoncés des questions.

La gestion du temps doit étre anticipée.

Bilan par partie
Partie | : Etude de la langue (8 points)

En ce qui concerne la terminologie a employer, l'ouvrage a privilégier est La grammaire du
francais, Terminologie grammaticale, de Philippe Monneret et Fabrice Poli. Cette grammaire
est disponible sur le site Eduscol : https://eduscol.education.fr/document/1872/download

Rapport de junCRPE2025 Académie de Montpellier 8
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La premiére partie comportait des questions variées : identification de formes verbales et de
leur mode, réécriture avec changement de sujet, reconnaissance des propositions,
identification de la classe grammaticale et de la fonction de certains mots ou groupes de
mots.

Question 1: la forme « en penchant » a souvent été bien repérée comme un verbe conjugué,
mais le gérondif est fréquemment confondu avec le participe présent. L'omission de la
préposition « en » est récurrente, ce qui altére I'analyse grammaticale.

Question 2 : la réécriture avec changement de sujet est globalement réussie, mais des erreurs
persistent, notamment dans I'accord du mot « assise », accordé parfois comme s’il s’agissait
d'une forme du présent de l'indicatif et non d'un participe passé. Certains candidats ont
changé le sujet sans modifier le verbe ou ont omis les accords grammaticaux attendus.

Question 3 : lidentification des propositions a été source d’erreurs. La proposition
subordonnée infinitive a été rarement repérée ; des confusions entre propositions
principales, subordonnées et segments non verbaux ont été relevées. Par exemple, le GNP
complément circonstanciel de temps « A seize ans » a pu étre identifié, 3 tort, comme une
proposition circonstancielle.

Question 4 : la distinction entre classe grammaticale et fonction est mal maftrisée. Le groupe
« vieil imposteur » est rarement reconnu comme une apposition. La fonction de « dont » — a
savoir complément du nom — est rarement identifiée. Le jury regrette une connaissance
approximative du métalangage grammatical et une confusion persistante entre nature des
mots et fonction syntaxique. Le baréme exigeait le repérage correct des deux éléments
(nature et fonction) pour que les points soient attribués.

Partie Il : Lexique et compréhension lexicale (3 points)

La recherche de synonymes pour les mots « gréle » et « candeur » a mis en évidence des
confusions lexicales. Le mot « gréle » a été confondu avec « grélé », et les synonymes
proposés sont parfois trés approximatifs ou relévent du contresens.

L'analyse morphologique du mot « dégolter » est en général bien engagée. Les candidats
reperent le préfixe « dé- », le radical « goUt » et le suffixe « -er ». Toutefois, la justification du
sens du mot est souvent mal formulée, voire erronée, quand le sens du préfixe a été mal
compris.

L'interprétation de l'expression « |'éclaboussure des dmes humaines » s’est révélée difficile.
Peu de réponses s’appuient sur une analyse structurée et identifient la métaphore filée
autour de la souillure.

Trop d’interprétations relévent d'une paraphrase peu organisée, qui ne permet pas
d’expliciter le sens profond ou la portée poétique de I'expression. La figure de style est
souvent mal identifiée.

Partie Il : Réflexion et développement (9 points)

On n'attend pas du candidat une composition du type dissertation fondée obligatoirement
sur un plan dialectique. Cette partie vise a évaluer la capacité du candidat a construire un
développement structuré, argumenté et appuyé sur des références culturelles variées. La
Rapport de junCRPE2025 Académie de Montpellier g
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réflexion portait cette année sur une citation extraite du texte, invitant a réfléchir au pouvoir
de I'art face au réel. Les copies qui ont convoqué différentes formes d’art ont été valorisées.

Les réflexions proposées sont, pour la plupart, clairement structurées : une introduction, un
développement en deux ou trois parties, et une conclusion. Quelques introductions
parviennent a problématiser efficacement le sujet. D’autres se contentent d'une
reformulation ou d’un résumé de la citation.

Nombre de productions peinent a dépasser une paraphrase de la citation ou une suite
d’idées générales. L'enchainement des idées est parfois confus, et la progression du propos
mal assurée, ce qui ne permet pas de cerner clairement le point de vue du candidat. On
attend une progression logique qui aboutisse a une prise de position explicite en conclusion.

Les références convoquées sont trop souvent pauvres, stéréotypées ou erronées. La culture
populaire (films, chansons, séries), si elle peut faire I'objet d‘analyses pertinentes et riches, ne
saurait étre l'univers de référence exclusif mobilisé pour illustrer une réflexion sur I'art. Le jury
constate parfois un manque de rigueur dans l'analyse des exemples et se voit contraint
d’essayer de retrouver les liens entre |'argument avancé et |'exemple proposé : il convient
d’articuler minutieusement l'exemple évoqué a une analyse précise qui le rattache a la
progression de |'argumentation.

Les copies les mieux réussies proposent une réflexion articulée, nourrie de références bien
choisies, et progressent selon une logique argumentative. Certaines mobilisent des références
littéraires solides (V. Hugo, M. Yourcenar, M. Duras, A. Camus, G. Orwell), artistiques (Picasso,
Van Gogh) ou philosophiques (Platon, Nietzsche). Quelques copies valorisent leur propos par
une ouverture pertinente a la pédagogie, en lien avec I'enseignement de |'art a I'école. Toutes
les réflexions en lien avec les apprentissages a I'école ont été valorisées.

Dans I’ensemble, les copies témoignent d'une réelle volonté de répondre a la question posée,
en proposant une réflexion personnelle autour des liens entre art et réalité. Toutefois, trop
rares sont les candidats qui ont su s'appuyer de maniére pertinente et approfondie sur le
texte support. Nombre de productions ont multiplié les généralités, développant des
considérations sur I'art sans véritable ancrage dans le récit proposé. En particulier, le point de
vue du personnage de I'empereur, central dans la dynamique du texte, a souvent été négligé,
voire totalement ignoré. De méme, trop peu de candidats ont percu les enjeux
philosophiques et littéraires du récit, et les ont exploités pour nourrir leur propre
développement. Il convient de rappeler que, dans cette épreuve, le texte support ne
constitue pas un simple prétexte a une dissertation abstraite, mais doit constituer le point
d'appui d‘une réflexion argumentée. Une lecture fine du texte initial est donc fortement
valorisée : elle permet non seulement d’'étayer la réflexion mais aussi de [‘enrichir, en
inscrivant I'argumentation dans une approche véritablement littéraire.

Le niveau de langue doit étre suffisamment soigné. Le jury regrette que la qualité de la
réflexion soit parfois entachée par de nombreuses erreurs d’orthographe, des maladresses de
syntaxe et un vocabulaire limité. Certaines copies extrémement courtes ne permettent pas
une évaluation équitable de la maitrise de I’écrit. Ont été valorisées les réflexions formulées
dans un registre de langue soutenu ou témoignant d'un effort de recherche stylistique propre
a étayer une réflexion de qualité et nuancée.

Rapport de junCRPE2025 Académie de Montpellier 1C



ACADEMIE
DE MONTPELLIER DIVISION DES EXAMENS ET CONCOURS

Liberté
Egalité
Fraternité

Le jury a eu plaisir a lire de belles copies qui alliaient problématisation claire, articulation
rigoureuse des idées, richesse des références et soin dans la langue.

Conclusion : comment se préparer efficacement ?

L'épreuve de francais, dans ses trois parties, reste déterminante pour l'admission au
concours. La partie grammaticale exige une connaissance fine et actualisée des notions. La
partie lexicale demande une précision linguistique et une capacité d'interprétation
contextuelle. La réflexion appelle une pensée structurée, étayée par des références
culturelles diversifiées et justifiées.

La difficulté de I'épreuve requiert une agilité intellectuelle qu’on ne peut acquérir que par un
entrainement assidu aux différents exercices et par la fréquentation réguliere de textes
littéraires. Par ailleurs, une expression correcte, claire et concise, et la maitrise de la
démarche argumentative sont des compétences indispensables pour postuler au métier
d’enseignant. On ne peut que le réaffirmer : il convient d'écrire, et d'écrire réguliérement, car
I'écriture a le pouvoir de nous construire et de nous transformer.

Un temps doit obligatoirement étre dévolu a la relecture minutieuse de la copie afin
d’éliminer les erreurs et de corriger l'orthographe. Trop de copies présentent des lacunes a ce
niveau, car elles méconnaissent les régles d’accord les plus courantes et les plus essentielles. Il
est impératif de travailler de fagon systématique et organisée I'orthographe pour se préparer
a l'enseigner.

Le jury recommande donc aux futurs candidats de renforcer leur maitrise du métalangage
grammatical, d’enrichir leur culture générale et littéraire, et de s’exercer a construire des
raisonnements clairs, structurés et exempts d’erreurs linguistiques. La réussite a cette
épreuve suppose rigueur, méthode et curiosité intellectuelle, qualités attendues d’'un futur
professeur des écoles.

Rapport de junCRPE2025 Académie de Montpellier 11
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4.2 Deuxiéme épreuve d’admissibilité écrite de mathématiques

L'épreuve

Depuis la session 2022, les modalités d’organisation du concours externe, des concours
externes spéciaux, du second concours interne, du second concours interne spécial et du
troisieme concours de recrutement de professeurs des écoles sont fixées par I'arrété du 25
janvier 2021.

Le cadre de référence des épreuves reste celui des programmes de I'école primaire. Le JO du
29 janvier 2021 stipule : « les connaissances attendues des candidats sont celles que nécessite
un enseignement maitrisé de ces programmes. Il est attendu du candidat qu'il mafitrise finement
et avec du recul 'ensemble des connaissances, compétences et démarches intellectuelles du
socle commun de connaissances, compétences et culture, et les programmes des cycles 1 a 4.
Des connaissances et compétences en didactique du francais et des mathématiques, ainsi que
des autres disciplines pour enseigner au niveau primaire, sont nécessaires ».

Le programme des épreuves écrites est publié sur le site Internet du ministére de |'éducation
nationale, de I'enseignement supérieur et de la recherche. Il est constitué du programme de
mathématiques du cycle 4 et de la partie "Nombres et calculs" du programme de
mathématiques de seconde générale et technologique tel qu'il a été publié au BOEN spécial
n°1 du 22 janvier 2019. Il est précisé également que « les notions traitées dans ces programmes
doivent pouvoir étre abordées avec le recul nécessaire a 'enseignement des mathématiques aux
cycles 1, 2 et 3 ». Le sujet ne comporte plus de partie dédiée a la didactique et a la pédagogie.
Les compétences lides a ces derniéres sont évaluées lors des épreuves d'admission. L'épreuve
de «legcon» a en effet pour objectif «la conception et ['animation d'une séance
d'enseignement a I'école primaire dans chacune de ces matiéres (francais et mathématiques),
permettant d'apprécier la maftrise disciplinaire et la maftrise des compétences pédagogiques
du candidat ».

L'épreuve dans son format actuel est d'une durée de trois heures. Elle est composée d'au
moins trois exercices indépendants. Elle est notée sur 20. Elle « vise a évaluer la maitrise des
savoirs disciplinaires nécessaires a I'enseignement des mathématiques a I'école primaire et la
capacité a prendre du recul par rapport aux différentes notions. Dans le traitement de chacune
des questions, le candidat est amené a s'engager dans un raisonnement, a le conduire et a
I'exposer de maniére claire et rigoureuse ».

Une note globale égale ou inférieure a 5 est éliminatoire.

Une bonne maftrise de l'orthographe, la correction grammaticale, la correction de la syntaxe

et du vocabulaire mathématiques sont des attendus dans un concours de recrutement de
professeurs : il était prévu de pouvoir oter jusqu’a 1 point pour ces champs.
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Eléments statistiques

Depuis la session 2022 qui a vu un changement de |la nature de I'épreuve écrite, le nombre de
candidats a été en constante augmentation et cette quatrieme année de mise en ceuvre de la
réforme du concours de recrutement de professeurs des écoles a vu également une légere
augmentation du nombre de candidats :

Session 2022 2023 2024 2025
Nombre de copies corrigées | 897 1231 1334 1365

La moyenne obtenue par les candidats a cette épreuve est de 12,94 sur 20, la médiane est de
13,75. Comme souvent constaté a cette épreuve du concours du CRPE, la médiane est assez
proche de la moyenne ce qui met en évidence une répartition symétrique des notes autour
de la moyenne ; 56,6% des copies ont une note supérieure ou égale a la moyenne. Par contre,
les notes sont significativement dispersées de part et d’autre de la moyenne avec un écart
type de 4,29, valeur qui varie trés peu d'une année sur l'autre.

Globalement, on constate que les résultats de la session 2025 se rapprochent de ceux de
2023. Le tableau ci-dessous donne des €léments de comparaison et d’évolution depuis la
session 2022 :

Session 2022 2023 2024 2025
Moyenne 11,09 13,16 1M13 12,94
Médiane 11,25 14 1,75 13,75
Ecart type 4,39 4,31 4,14 4,29
Notes inférieures ou égales a 5: (93 6 127 83

Effectif et fréquence (10,4%) (5,5%) (9,4%) (6%)

Pour mémoire, le graphique ci-dessous donne les fluctuations de la moyenne a I'épreuve de
mathématiques ces dix derniéres années (données corrigées pour les sessions avant 2022 afin
de tenir compte du fait que seules les parties 1 et 2 des sujets d’alors sont comparables) :

Moyenne sur 20

13,36 13,29 13,58 13,48 13/16 12/94

14
] P [ ] (]
* 11*.55 1,42 ® 1100 ® 1113 ®

2014 2015 2016 2017 2018 2018 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026
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Les notes inférieures ou égales a 5 sont éliminatoires et quatre-vingt-trois copies seulement,
soit 6%, se sont retrouvées au-dessous de ce seuil. Si on regarde sur les dix derniéres années,
le taux de copies au-dessous du seuil éliminatoire est compris entre 5% et 10%. La session
2025 fait donc partie des sessions avec peu de notes éliminatoires.

La répartition des notes est donnée ci-dessous :
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On constate que le nombre de bonnes et trés bonnes copies est élevé ce qui est une réelle
satisfaction pour le jury. Ainsi, cinquante-quatre copies ont obtenu entre 19 et 20 inclus dont
six ont obtenu la note maximale de 20. De plus, 38,6% des notes sont comprises entre 15 et
20 inclus.

La répartition globale des notes est représentée dans le graphique ci-dessous et met en
évidence la grande qualité des productions lors de cette session :

REPARTITION DES NOTES SESSION 2025

Infou égalas

r

Entre 5 exclu et

Sup ou égala 15 10 exclu

Entre 10 inclus
et 15 exclu
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Corrélation notes de francais/notes de mathématiques

Le graphique ci-dessous donne un apergu de la diversité des profils des candidats au regard
des notes de francais et de celles de mathématiques :

CRPE 2025
Notes en Francais / Notes en Mathématiques

10

Notes en Mathématiques

Notes en Frangais

La corrélation est modérée avec un coefficient de corrélation linéaire d’environ 0,5454.

Remargues générales et conseils

Le sujet de la session 2025 était constitué de six exercices indépendants auxquels étaient
attribués entre 2 et 5 points. Lorsque les questions ne sont pas indépendantes, le jury veille a
ne pas pénaliser deux fois la méme erreur et prend en compte la cohérence des réponses qui
suivent, comme, par exemple, une erreur de calcul ou une mauvaise lecture de I'énoncé dans
la question initiale.

L'objectif de I'épreuve est de permettre de vérifier les connaissances et compétences du
candidat. Un contexte associé au premier degré est parfois privilégié, comme on a pu le
constater dans les exercices 1, 2 et 3 (partie C). L'ensemble du sujet couvrait une trés grande
partie du programme; il mettait en ceuvre a de nombreuses reprises la compétence
« calculer », mais aussi la compétence « modéliser », et faisait appel a de nombreux éléments
fondamentaux de géométrie et de logique. La connaissance des enjeux mathématiques est
un point d'‘attention: l'utilisation du logiciel Scratch, du tableur, les probabilités, la
proportionnalité, la différence entre périmétre et aire, ou encore la nature des nombres que
les enseignants sont amenés a rencontrer dans le primaire.

Le tableau ci-dessous détaille les résultats aux différents exercices :

Exercicel | Exercice2 | Exercice3 | Exerciced4 | Exercice5 | Exercice6
Points 4 2 5 3 2,5 3,5
Moyenne de 2,94 1,27 3,61 1,88 1,33 2,30
I'exercice
Nombre de 300 546 146 244 198 123
copies ayant eu le 21,9% 40% 10,7% 17,9% 14,5% 9%
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maximum de
points et
fréquence en
pourcentage
Nombre de
copies ayant eu O 58 168 8 28 9 7
et fréquence en 4,2% 12,3% 0,6% 2% 0,7% 0,5%
pourcentage
Exercice non
traité : nombre
de copies et
fréquence en
pourcentage

9 40 6 100 T 28
0,7% 2,9% 0,4% 7,3% 0,8% 2%

Les productions des candidats sont globalement de bonne tenue, avec, comme on a pu le
constater précédemment, nombre d’‘excellentes copies, résultat d’'une préparation
rigoureuse.

Des points forts ont été identifiés : il s’agit du calcul d’une moyenne (plus de 95 % de copies
ont la totalité des points), des calculs reposant sur la formule reliant la vitesse, le temps et la
distance, du calcul des valeurs dans le cas de fonctions affines, ou encore de I'expression de
la formule a écrire dans un tableur. Les fragilités se retrouvent en partie quand il s’agit de
mobiliser l'algébre. Des progrés ont été réalisés dans le calcul littéral, mais la résolution
d'inéquations ainsi que les questions qui nécessitent une mise en équation font partie de
celles qui ont mis les candidats en difficulté. Il en est ainsi par exemple de la question 2¢c de
I'exercice 1 pour laquelle un quart des copies ont eu O ou n‘ont pas traité la question. Un
quart des copies également n’'a pas traité ou a eu 0 a la question C3e de I'exercice 3, environ
30% des copies pour la question 3b de I'exercice 1 et environ 40% des copies pour les
questions B1 et B2 de I'exercice 3.

On constate que |'exercice 2, qui est un exercice de probabilités a été discriminant. C'est a
cet exercice qu’on trouve le plus grand nombre de copies ayant obtenu le maximum de
points mais aussi le plus grand nombre de copies ayant eu 0 ou ne I'ayant pas traité.

Le théme de la proportionnalité, qui intervenait dans plusieurs questions — ce qui mettait en
évidence la mobilisation de cette notion dans des situations diverses —, a mis en difficulté
(c’est-a-dire O a la question ou question non traitée) environ 20% des candidats aux questions
A2 et C3b de l'exercice 3. Cependant, toujours sur le méme théme, quand la situation
nécessitait plusieurs étapes de raisonnement ou une lecture plus fine de I'énoncé, le
pourcentage de mauvaises réponses augmente fortement: 40% pour la question B1 de
I'exercice 3 ou 38 % pour la question 3a de I'exercice 1.

La correction du raisonnement était un enjeu majeur pour un traitement de qualité de
certaines questions. C’était le cas bien s0r en géométrie, notamment dans l|'exercice 6
(questions 1 et 2) et I’'exercice 5 mais aussi dans les questions 3a de l'exercice 1 ou C3e de
I'exercice 3.

La présentation a fait I'objet d'une attention particuliére de la part des candidats. On reléve
malheureusement quelques copies dont I"écriture est peu lisible, ou qui s'apparentent a un
brouillon avec de nombreuses ratures, des mots qui ne suivent pas les lignes, des fléches...
Cela dessert clairement le candidat méme si les correcteurs font leur possible pour décrypter
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la production écrite. Cependant, dans la grande majorité des cas, les candidats ont pris soin
d’'indiquer soigneusement le numéro des questions et de mettre en évidence leurs résultats,
ont écrit des phrases réponses complétes et ont eu le souci de présenter clairement leurs
démarches. Le soin apporté a ces points met en évidence des compétences qui sont
indispensables a I'exercice du métier de professeur. La clarté de la communication et de
I'argumentation, parfois mise a mal, révéle une mauvaise maitrise du discours mathématique.

Sur le plan de la qualité de la langue, le jury a apprécié le fait que de nombreuses copies
attestent d’'une maitrise satisfaisante. C'est clairement un attendu pour un candidat qui
souhaite devenir enseignant. Ainsi 86% des copies n‘ont eu aucun point de pénalité, ce qui
est un peu moins que lors de la session 2024, et 1,7% se sont vues 6tées le maximum, ce qui
est trés peu (25 copies) mais plus que lors de la session précédente (0,7% des copies). Parmi
les 14% de copies pénalisées, environ 60% (soit un peu moins des deux tiers de I'an dernier)
I'ont été de 0,25. La vigilance ne doit donc pas faiblir sur ce point.

Quelques fautes d‘orthographe ou de grammaire ont été fréquemment rencontrées. Citons
par exemple: il a «tord » (sic), I'emploi de «é» ou «er» qui semble parfois aléatoire de
méme que celui de « ou» et « oU », I'oubli de la marque du pluriel ou encore I'accord des
adjectifs — de tous les adjectifs méme quand il y en a plusieurs pour un méme mot.

Rappelons cette année encore quelques mots qui relévent du lexique mathématique et qui se
trouvent, comme a chaque session, mal orthographiés : «hypoténuse» et non
« hypothénuse »,

Pythagore pour lequel le h est bien apreés le t (remarque : a ce propos, on évite de dire qu‘on
« utilise Pythagore » mais plutdt le théoréme de Pythagore), « lancer » de dé et non lancé.

Sur le plan de la rédaction mathématique, le jury se montre attentif notamment a la syntaxe
mathématique et a la rigueur. En effet, 'utilisation inappropriée de certaines notations, de
certains symboles, I'absence de mafitrise du vocabulaire spécifique ou un discours peu précis
trahissent bien souvent une absence de maitrise des notions en jeu. Environ 70% des copies
n‘ont pas été pénalisées, ce qui est inférieur au pourcentage obtenu lors de la précédente
session. L'amélioration de la session 2024 (21% des copies avaient été pénalisées) par rapport
a celle de 2023 ne s'est pas confirmée, méme si le taux de copies pénalisées (a savoir 30%
environ) reste inférieur a celui de 2023 (il était alors de 35%).

L'utilisation du signe « = » se fait parfois 8 mauvais escient. Ainsi, mal employé dans une suite
de calculs, les égalités obtenues finissent par étre fausses. C'est le cas pour cette suite de
calculs rencontrée : 85 x 24 = 2040 + 2000 = 4040 dans laquelle la premiére égalité est fausse.
Signalons également que le signe « =» ne signifie pas «implique » ou que résoudre une
inéquation ne revient pas a résoudre une équation sans arguments supplémentaires. Tout
cela trahit une mauvaise compréhension du signe « = ». Certains candidats semblent ignorer
I'existence du signe « = ». Confondre les signes « = » et « ~ » traduit une mauvaise
appropriation de la nature des nombres, ce qui d’ailleurs rejoint les difficultés observées dans
les dernieres questions de |'exercice 4. Si des progres dans le caIcuI algébrique ont pu étre

7
constatés, on trouve encore des égalités fausses du type : Ex —|- TS L'vtilisation erronée

des crochets et parenthéses dans le domaine de la géométrie souhgne une confusion dans les
objets mathématiques. Rappelons qu’en France AB désigne la distance entre les points A et B,
que [AB] désigne un segment et (AB) une droite. On note également I'emploi mal a propos
des articles « la» ou «le » au lieu de « une » ou « un » et inversement. Soulignons, pour cette
session encore, que les symboles mathématiques ne sont pas des abréviations et ne
s’emploient pas au milieu d’'une phrase écrite en francais.
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En conclusion, le jury conseille aux candidats de ménager un temps en fin d’épreuve (ou a la
fin de chaque exercice terminé) pour se relire soigneusement. |l s'agit de s’interroger sur la
qualité de la langue - les exigences dans une copie d’'une épreuve de mathématiques sont les
mémes que pour une épreuve de frangais. Le jury ne saurait que conseiller de prendre le
temps de lire I'énoncé dans sa globalité pour gérer au mieux le temps imparti, de lire
soigneusement les questions avant d'y répondre et de vérifier au fur et a mesure la cohérence
ou la vraisemblance des résultats. Par ailleurs, méme si certaines questions paraissent simples
au premier abord, I'épreuve exige de maitriser les notions et concepts mathématiques en jeu
parfois de maniére sous-jacente dans ces questions. Le jury apprécie les candidats qui font
preuve d‘un réel engagement dans le traitement du sujet, qui savent prendre du recul et des
initiatives. Les réponses claires, structurées, concises méme, montrent une

bonne maitrise du discours mathématique. Rappelons qu'il est inutile d’essayer de se faire
passer pour un expert, a moins de I'étre vraiment, en utilisant des expressions comme « il est
clair que » au lieu de tout simplement justifier son affirmation ou en utilisant des termes
relevant de I'enseignement supérieur quand ils sont inutiles.

Remarques sur les exercices

Exercice 1

La situation de I'exercice 1 avait pour contexte la préparation d'un voyage scolaire. Le but
était de déterminer la part financiere des familles avec comme objectif qu’elle soit la plus
faible possible. Les co0ts pour ce voyage étaient modélisés par des fonctions affines. Les
questions 1, 2a et 2b n‘ont pas posé de probléme particulier, y compris la résolution de
I’équation. A la question 2c, il fallait comparer les deux devis en fonction du nombre d’éléves.
Il n'était certes pas nécessaire de modéliser par une inéquation. Si on faisait ce choix, il
s'avérait quand méme indispensable d’argumenter, et le simple fait de vérifier que, pour 34
éléves, 'organisme B était plus avantageux ne suffisait pas. Cette question a de fait mis
presque la moitié des candidats en difficulté. Les deux dernieres questions (3a et 3b)
également se sont vues attribuées le maximum de points dans moins de la moitié des copies.
Une lecture soigneuse de I'énoncé était ici indispensable. En effet, certains se sont emmélé
les pinceaux entre le reste du co0t total, la part et le reste a charge. Les 50% pris en charge
par la coopérative portaient sur la somme restant apres subvention de la mairie et non sur le
co(t total.

Exercice 2

Cet exercice était un exercice de probabilités. Rappelons a ce propos que ce théme est
présent dans les programmes du cycle 3 applicables a la rentrée 2025 deés le CM1. Ainsi que
précisé plus haut, c’est a propos de cet exercice que I'on retrouve a la fois le plus de copies
ayant la totalité des points et le plus de copies mises en échec. Il est vrai qu’une modélisation
par des issues équiprobables a la premiére question facilitait le travail dans les deux questions
suivantes. La situation étudiée était plutdt simple puisqu’il s'agissait de lancer 3 jetons dont
une face portait I'inscription « 1 » et I'autre « 0 ». La modélisation était ici essentielle. Certains
ont choisi de lister I'ensemble des issues possibles pour se ramener a une situation
d'équiprobabilité, d‘autres ont fait le choix d'une modélisation avec des issues non
équiprobables. Ce dernier choix était plus risqué et les candidats qui I'ont fait se sont souvent
embrouillés par la suite dans les questions 2 et 3. En effet, soit on listait les issues
équiprobables, soit on considérait que les issues comportant deux 1 et un O par exemple
étaient les mémes quel que soit I'ordre - ce qui s’entendait puisqu’il n‘était pas dit que les
jetons étaient discernables ni que les lancers étaient successifs — mais dans ce cas les issues
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n’‘étaient plus équiprobables. Quelques rares candidats ont oublié un ou deux cas dans leur
liste a la question 1. Quel que soit le modeéle choisi, la question 2 a été réussie puisque 78%
des candidats ont eu le maximum de points. Pour les deux derniéres questions il était
demandé de valider ou non chacune des deux réponses proposées. Cela nécessitait une
lecture attentive de I'énoncé puis une argumentation claire et reposant sur des faits et non
sur une intuition.

Exercice 3

L’'exercice 3 était composé de trois parties indépendantes, mettant en ceuvre des domaines
différents mais dont le contexte commun était une piscine: calcul de volume,
proportionnalité avec les pourcentages, conversions d’unités et statistiques.

La partie A s’intéressait a la construction de la piscine et plus précisément a la terre déplacée
pour la creuser. Dans la premiére question il s’agissait de calculer le volume d'un pavé droit.
Heureusement seuls 11% des candidats n‘ont pas su le calculer : la formule ne semblait alors
pas connue, mais sa méconnaissance interroge. L'application directe d'un pourcentage,
demandée a la question 2 a été plutdt réussie, un peu plus des trois quarts des candidats
I'ayant correctement traitée. L'erreur la plus couramment rencontrée vient du fait que
certains pensaient que le volume de terre diminuait. Pour le calcul du nombre minimal de
bennes, il convenait d‘arrondir le résultat trouvé a l'entier immédiatement supérieur, ce
qu’un peu plus d’une centaine de candidats ont omis (9%).

Dans la partie B, était étudié I'effet de la température sur I'eau de la piscine. Les conversions
d’unités occupaient une place prépondérante. Notons que la conversion de litre en métre
cube n'a globalement pas posé de probleme. Dans la premiére question il s'agissait de
déterminer un pourcentage d’augmentation. Globalement, 40% des candidats ont été mis en
difficulté sur cette question (question non traitée ou note O attribuée). De nombreuses
confusions sur les valeurs de départ ou d’arrivée ont été relevées. Une modélisation par une
équation nécessitait la résolution de celle-ci, ce qui a également pu poser probléme, les
nombres en jeu étant moins « simples » qu‘a l'exercice 1. Une attention particuliere devait
étre portée sur le fait que, trés rapidement dans les calculs, les nombres en jeu étaient des
valeurs approchées et donc I'utilisation du signe « = » était indispensable. Dans la deuxiéme
question, qui se révele étre la plus laissée de c6té dans ce sujet, il était demandé de calculer
la

hauteur d’eau dans la piscine dans les conditions précisées dans I'énoncé. Les erreurs les plus
fréquentes ont été le choix du volume de départ - il était bien précisé a 25°C — et I'oubli de la
nécessaire conversion en m3, La résolution de I’équation a également géné certains candidats.
Par ailleurs il aurait été souhaitable que les candidats qui ont trouvé des résultats tels que
1800 m pour la hauteur de I'eau dans la piscine s’interrogent.

La partie C relevait de la proportionnalité avec l'utilisation de la formule reliant vitesse,
distance et temps pour les deux premiéres questions, et du domaine des statistiques pour la
troisieme. Les questions 1 et 2 ont mis peu de candidats en grande difficulté. On note
quelques erreurs dans les conversions (m/min en k/h et m/s en m/min). Les candidats
visiblement ont bien pris en compte dans leur préparation le travail a I'aide d’un tableur et ce
sont 80% d’entre eux qui ont eu la totalité des points a cette question. L'ensemble des
candidats a su déterminer la médiane de la série (environ 80%) mais l'interprétation est une
difficulté qui persiste. Le calcul de la moyenne a été réussi par plus de 95 % des candidats. Par
contre, la derniére question dans laquelle il fallait trouver une donnée manquante dans le
calcul d'une moyenne les a mis en difficulté. Ici, plusieurs stratégies étaient possibles.
Certains ont trouvé par tatonnement. La difficulté & écrire une équation pour résoudre cette
question révele des difficultés au sujet de la modélisation.
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Exercice 4

Cet exercice portait sur la nature des nombres, nécessitant de distinguer les entiers naturels,
les décimaux non entiers et les rationnels non décimaux. Les deux premiéres questions
mobilisaient des connaissances sur les multiples et les diviseurs d’'un nombre. La question 2
demandant toutes les valeurs de b, des notions plutdt solides sur les diviseurs étaient
indispensables. Ces deux premieres questions, qui portaient sur les entiers naturels, ont été
plutdt bien réussies malgré quelques flous en arithmétique dans quelques copies. Les scores
aux questions suivantes trahissent la moindre maitrise sur les nombres décimaux et
rationnels. Certains candidats semblent d‘ailleurs ignorer la différence entre un
nombre décimal et un nombre rationnel. Pour trop de candidats un nombre décimal se
définit par le fait qu’il a « un nombre fini de chiffres apres la virgule », et s'oppose ainsi a un
nombre rationnel, qui, lui, « a un nombre infini de chiffres aprés la virgule » (sic). Ces deux
questions mettent l'accent sur les lacunes dont font preuve les candidats a propos des
ensembles de nombres. Il est indispensable que les futurs enseignants soient au clair a ce
sujet afin de ne pas induire des représentations fausses chez les éléves.

Exercice 5

Les notions centrales de l'exercice 5 étaient celles d'aire et de périmétre et faisait porter
I'attention sur la distinction entre aire et périmétre dans les deux derniéres questions. Il
s'agissait de comparer, sans effectuer de calcul, les périmétres ou les aires des figures
dessinées. Ainsi la résolution des questions reposait sur une observation précise des figures et
un raisonnement sOr. La plupart des candidats ont bien identifié l|'influence du
« creusement » ou du « bombement » des cbtés du triangle initial A sur les aires et les
périmétres, et ils ont su répondre correctement aux deux premiéres questions. La question 3a
placé plus de candidats en délicatesse. Quant a la question 4, elle a été bien peu réussie
puisque moins d'un quart des candidats (24%) a obtenu le maximum de points. Dans ce
dernier cas, la consigne « indiquer trois paires de figures » a probablement été mal comprise.
De nombreux candidats en ont quand méme trouvé deux.

Exercice 6

Ce dernier exercice, composé de trois questions qui pouvaient étre abordées
indépendamment les unes des autres, abordait la géométrie et l'algorithmique. Ce fut
I'occasion de s’apercevoir que les notations de géométrie étaient encore trop souvent I'objet
de confusions. Démontrer que le triangle ASC était rectangle et isocéle nécessitait de se
placer successivement dans les plans (ADC) puis (ASC) afin, d'une part, de calculer les
différentes longueurs nécessaires et, de l‘autre, de déterminer la nature de l'angle ASC.

Remarquons que la mise en ceuvre du théoreme de Pythagore puis de sa réciproque n’était
pas indispensable pour répondre a la question. Si les candidats ont plutdt réussi la
démonstration du fait que le triangle ASC était isocele, montrer que le triangle ASC était
rectangle en S a été mal maitrisé. Certains d‘ailleurs ont estimé que c'était évident. Le
théoreme de Pythagore permettait de calculer la longueur AC mais on note que la seule
mention du fait que le triangle était bien rectangle en D car ABCD était un carré a été trés
largement passée sous silence. On pouvait ensuite utiliser la réciproque du théoréme de

Pythagore pour déterminer la nature de I'angle ASC. Les démonstrations manquaient ici de
rigueur et de clarté avec beaucoup d'implicites.

Dans la deuxieme question, trois figures étaient dessinées et il s'agissait de déterminer si elles
représentaient un patron de la pyramide. Seules quatre-vingt-huit copies n‘ont pas su
répondre correctement a cette question. Pour autant, 29 % des candidats n‘ont pas eu la
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totalité des points a cause d’une absence de justification, ou d’une argumentation mal menée
ou s‘appuyant insuffisamment sur des faits géométriques.

Pour la derniére question de I'exercice (et du sujet) on attendait du candidat qu’il compléte
un script Scratch dont I'objet était de tracer un patron de la pyramide. Bien qu’en fin de
parcours, cette question a été traitée par quasiment tous les candidats (excepté donc 6%
d’entre eux). Peu d’entre eux ont pourtant eu le maximum de points: la pierre
d'achoppement a clairement été la valeur de R. Visiblement les candidats se sont préparés
avec sérieux en algorithmique aussi et le jury ne peut que les encourager dans cette voie.
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4.3 Troisiéme épreuve d’admissibilité écrite d’application

L'épreuve d'application du CRPE 2025 vise a évaluer les capacités des candidats a concevoir
et analyser des dispositifs d'enseignement conformes aux attendus des programmes de
I'école primaire, tout en mobilisant des connaissances disciplinaires solides et une maftrise
des enjeux didactiques. Trois sujets au choix sont proposés: un en Sciences et Technologie,
un en Histoire-Géographie- Enseignement Moral et Civique (HGEMC), et un en Arts.

Sciences et technologie — Le projet Polar POD
Présentation des documents

Le sujet s'appuie sur l'expédition Polar POD, projet scientifique et écologique explorant
I'océan Austral. Les documents comprennent des illustrations du navire et de son
fonctionnement, des données scientifiques exploitables pour des calculs (forces, poussée
d'Archimeéde), des propositions de situations de classe (réalisation de maquette, codage,
expérimentation) ainsi qu'une approche environnementale via I'étude du cycle du carbone et
des écosystémes marins.

Compétences mobilisées
Le candidat doit démontrer des connaissances scientifiques en physique, chimie et biologie.
Il lui est également demandé de concevoir des situations d'apprentissage adaptées aux

cycles, de structurer des séquences pédagogiques cohérentes, de prendre en compte la
gestion de la classe, et de sensibiliser les éléves aux enjeux environnementaux contemporains.

Les réussites
Les candidats réussissent globalement a identifier les éléments dans les documents et a

exploiter les données fournies. lls proposent souvent des séquences pédagogiques
pertinentes et structurées.

Difficultés

De nombreux candidats peinent a distinguer clairement les savoirs scientifiques des choix
didactiques. Certains montrent également une lecture trop superficielle des documents.

Conseils aux candidats
Il est essentiel de mafitriser les concepts scientifiques de base et de les relier explicitement

aux attendus des cycles. Les réponses doivent étre bien structurées et s'‘appuyer sur une
lecture rigoureuse des documents fournis.
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Histoire, géographie, enseignement moral et civigue (HGEMC) - L'école et les
valeurs républicaines

Présentation des documents

Le sujet était composé d'un dossier en Histoire et d’un dossier en EMC (Education Morale et
Civique).

Le dossier proposé en Histoire conduisait a une réflexion didactique et pédagogique autour
de la construction d'une séquence d’apprentissage portant sur le sous-théme « L'école
primaire au temps de Jules Ferry » du theme 1 du programme d’histoire.

Le dossier proposé en EMC était composé de 3 documents et invitait les candidats a énoncer
une définition de la laicité qu'ils donneraient a leurs éléves. Plusieurs formulations étaient
possibles, dés lors que le candidat faisait comprendre aux éléves que la laicité est un principe
d‘organisation de la République reposant sur la neutralité de la puissance publique et Ia
séparation des Eglises et de I'Etat, et visant a garantir la liberté de conscience de chacun et
I'égalité civile. La définition proposée devait étre adaptée a la compréhension d'un éléve de
cycle 3.

Compétences mobilisées

Les candidats avaient un large choix de compétences pouvant étre travaillées: se repérer
dans le temps, « construire des repéres historiques », « s'approprier et utiliser un lexique
historique approprié » (laicité ou laicisation, école laique, République, démocratie, droits ou
libertés) mais aussi « raisonner, justifier une démarche et des choix effectués », et «
comprendre un document ». La compétence « pratiquer différents langages en histoire et en
géographie » pouvait étre mise en avant pour ce qui concerne l'expression orale et |'analyse
de photographies etfou de cartes postales. Les connaissances attendues étaient les suivantes:

1 Instruction obligatoire et gratuite de 6 a 13 ans, le droit a I’éducation ;

1 Instauration des programmes de I'école de la République ;

1 La laicisation de l'instruction (passage d’une instruction morale et religieuse a une

instruction morale et civique) et du personnel enseignant ;
1 La construction de batiments dédiés a I'école de la République ;
1 La connaissance des symboles et de la devise de la République.

Les réussites

Les jurys ont apprécié les propositions cohérentes (détaillées en séances, mettant en
évidence une progressivité, des traces €crites et une évaluation...)

La majorité des candidats maftrisent les notions clés relatives a la laicité. Ils proposent des
séquences d’enseignement pertinentes et exploitent de maniére judicieuse les documents
fournis.

Difficultés

Certaines définitions restent floues, voire inexactes. Il subsiste une difficulté a articuler de
maniére cohérente les exigences disciplinaires et didactiques.
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Conseils aux candidats

Il convient de bien lire les questions posées, de faire clairement la différence entre savoirs et
compétences, et de s'appuyer sur les ressources officielles (programmes, Eduscol) pour
étayer les réponses.

Arts — Arts plastigues et univers sonores

Présentation des documents

Le sujet se compose de deux volets. Le premier, en arts plastiques pour le cycle 2, demande
de concevoir une séance en lien avec la narration par l'image. Le second, en univers sonores
pour le cycle 1, consiste a analyser une fiche pédagogique basée sur une comptine, en lien
avec les programmes.

Compétences mobilisées

Les candidats doivent faire preuve de culture artistique, de sensibilité creative et d’assises
pédagogiques. lls doivent également montrer leur capacité a concevoir ou analyser des
séances didactiques en tenant compte du cycle visé, a organiser des activités expressives et a
évaluer la pertinence pédagogique d’une fiche.

Les réussites

Les productions témoignent souvent d'une bonne maitrise du format universitaire attendu.
Les candidats parviennent a analyser de maniére structurée les dispositifs proposés, en arts
plastiques comme en univers sonores.

La maftrise des invariants d’une fiche de préparation. Et donc le développement d‘un regard
critique sur la fiche pédagogique a analyser.

Des mises en ceuvre concretes, détaillées et originales, traduisant une véritable capacité a se
projeter dans une pratique de classe réaliste.

Une présentation de la séquence en amont de la séance, permettant de donner du sens a
I'activité dans une progressivité cohérente, notamment en lien avec le PEAC.

La prise en compte des compétences langagieres, de la différenciation et de I'évaluation,
ainsi qu’une attention portée au développement cognitif des éléves, notamment dans
I'anticipation des difficultés.

Difficultés

Les principaux écueils résident dans un manque de connaissances didactiques et
pédagogiques ou de culture personnelle.

Certains candidats n’exploitent pas suffisamment les ressources proposées.

Le manque de connaissances sur les spécificités de I'’école maternelle est notable.

On note des difficultés orthographiques et syntaxiques majeures.
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Conseils aux candidats

S'appuyer sur les ressources disponibles sur Eduscol pour développer ses connaissances
didactiques et pédagogiques.

Un appui sur le corpus dont I'exploitation est proposée sur Eduscol serait pertinent pour
structurer le propos.

Développer ses connaissances concernant |'univers spécifique du cyclel.

Une meilleure connaissance des spécificités de I'enseignement artistique a I'école primaire
renforcerait la pertinence des propositions : I'adossement des enseignements artistiques aux
3 piliers de I'Education artistique et Culturelle [/ I'engagement de I'éléve dans une véritable
séance créative (consigne ouverte, contraintes, variété des matériaux ou des supports).

Conclusion

Les sujets de I'épreuve d'application du CRPE 2025 permettent d'apprécier la capacité des
candidats a articuler savoirs disciplinaires, exigences didactiques et sensibilité a la formation
globale de I'éleve. Qu'il s'agisse d'explorer des enjeux environnementaux par les sciences,
d'incarner les valeurs républicaines par I'histoire et I'EMC, ou de développer I'expression
artistique, chaque sujet exige rigueur, inventivité et responsabilité. L'épreuve souligne ainsi
I'engagement attendu des futurs enseignants dans la transmission des savoirs et des valeurs
de I'Ecole de la République.
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4.4 Quatrieme épreuve d’admissibilité des concours spéciaux écrite
en langues régionales : Catalan et Occitan

CATALAN

Cadre légal et résultats

Les épreuves d’admissibilité relévent de I'arrété du 25 janvier 2021
T https://www.legifrance.gouv.fr/jorf/id/]ORFTEXT000043075701

Les épreuves d’admissibilité relévent de I'arrété du 25 janvier 2021
https://www.legifrance.gouv.fr/jorf/id/JORFTEXT000043075701

I. - 4. Epreuve écrite en langue régionale.

L’'épreuve comporte trois parties.

- une partie consistant en un commentaire dans I'une des langues régionales prévues au 2° de
I'article 9 du présent arrété d’un texte en langue régionale.

- une traduction d’un texte bref en langue régionale, accompagnée de la réponse a des
questions de grammaire.

- le commentaire d'un document pédagogique (document pour I'enseignant, document pour
I'éléve, production d’éléves, etc.).

L’épreuve est notée sur 20. Une note globale égale ou inférieure a 5 est éliminatoire.
Durée : trois heures.
Coefficient 1.

CRPE public Session 2025
Postes offerts au concours 5
Candidats inscrits 21
Candidats présents écrit 11
Taux d’absentéisme 48%
Ratio présents/postes 2,2
Candidats admissibles 7

CRPE privé

Session 2025

Postes offerts au concours

Candidats inscrits

Candidats présents écrit 0
Taux d’absentéisme 100%
Ratio présents/postes 0
Candidats admissibles 0
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Sessions | 2014 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 2022 2023 | 2024 | 2025
écrit Rénové Rénové
Nombre
decopies | 15,6 | 1640 | 1840 | 1242 | 1240 | 1643 | 10+7 | 846 242 62 | 12H1 | M40
Public +
Privé
Note
moyenne / 09,4 13,7 | 12,9 | 085 | 10,2 1 12,3 | 1,2 10,4 131 | 12,2 | 128
20

Pour le concours public, le nombre de présents est en remontée depuis 2021 mais avec un
effectif encore trop réduit pour le développement de ce recrutement. Le concours privé suit
la tendance inverse avec un nombre de

présents en constante diminution depuis 2021 ; la session 2025 n’a eu aucun candidat présent
a l'ensemble des épreuves écrites, ce qui n'était pas arrivé depuis 2018.

Au total, 12 copies ont été corrigées mais seulement 11 candidats ont été considérés car un
ne s’est pas présenté a toutes les épreuves écrites et a donc été éliminé.

La note moyenne de la session 2025 s‘éléve a 12,8, en considérant les 12 copies corrigées.
Cette moyenne est supérieure d’un point a la moyenne des trois années précédentes, depuis
la rénovation du sujet. Cela est encourageant.

Cependant, a la différence des sessions précédentes oU le commentaire de texte et la
traduction avaient la faveur des candidats au détriment de la grammaire et du commentaire
pédagogique, lors de la session 2025 les performances ont été équilibrées dans ces quatre
exercices avec cependant un résultat en grammaire comparée encore en deg¢a des autres
exercices.

Les candidats ont donc encore du mal a se placer en toute circonstance en contexte de
classe bilingue, c'est a dire a adopter une réflexion reposant sur l'intégration des deux
langues, a la fois objets d’étude et outils d’apprentissage des disciplines.

Dans l'ensemble, ces résultats interrogent aussi la préparation des candidats actuels et
soulignent la nécessité d'une formation mieux adaptée a l'enseignement bilingue dans les
maquettes de la nouvelle licence des professeurs d’école.

Commentaire de texte

Recommandations méthodologiques

Le commentaire de texte, pour 10 points sur 20, permet aux candidats de faire la preuve
d‘une compréhension précise et de leur niveau de compétence en expression écrite. Le jury
attend qu’ils s’expriment dans une langue catalane correcte et riche.

La maftrise, la correction et la richesse de |'expression en langue catalane sont notées sur 5
points. Le jury attend un lexique précis et diversifié, une syntaxe correcte avec quelques
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tournures élaborées ; la conjugaison, les accords et I'orthographe sont maitrisés ; les calques
du frangais ou de I'espagnol sont évités.

Le développement du commentaire est noté sur 4 points. La compréhension fine du texte est
rendue par une articulation efficace du commentaire, avec des idées forces et des citations
pertinentes tenant compte de l'implicite.

Un point est attribué a une introduction avec problématisation et a une conclusion
pertinente.

Le jury conseille aux candidats de procéder a plusieurs lectures attentives du texte, d'abord
littérales puis guidées par les orientations proposées. Ainsi, fort d’'une compréhension fine du
texte et aprés en avoir cerné l'originalité (articulation du style et des idées), le candidat
pourra procéder de fagon efficace a la composition de son commentaire. Comme le signale
la consigne, il nest pas obligatoire de suivre les questions de guidage.

Pour les textes littéraires, méme s'il ne s’agit pas d’'une épreuve reposant sur un programme, il
ne faut pas négliger de préter attention a l'auteur, a I'ceuvre dans son entier, a I'époque de
I"écrit et éventuellement au mouvement littéraire. Ces références, éclairées par la culture
personnelle du candidat, sont susceptibles d’orienter de facon originale le commentaire du
texte. En revanche, le genre, le titre de I'extrait, le théme du texte, I'histoire racontée et son
cadre spatio-temporel, la caractérisation et la fonction des personnages, la position et le
point de vue du narrateur vis-a-vis des personnages et des faits, le ton du narrateur, le
moment de la narration par rapport aux faits racontés, la structure narrative et le style de
I'auteur (rhétorique, morphosyntaxe dont temps verbaux, champs lexicaux, alternance de
discours et de récit, de narration et de description, de discours direct et indirect) sont des
éléments d’analyse incontournables.

Pour les textes journalistiques aussi, il faut d’abord identifier la source, le type de publication
et la qualité de l'auteur. Méme si les extraits proposés ont généralement une date de
publication récente, les situer dans le contexte temporel au regard du théme traité en facilite
la compréhension. Parmi les éléments qui composent

I'article, le titre, le chapeau et les intertitres sont essentiels pour percevoir le ton et
I'intention de l'auteur. Les articles de presse ont d’abord la finalité d’informer et d’expliquer
mais aussi souvent l'intention de faire réagir a partir d’une analyse et d’'une argumentation. Le
commentaire doit donc reposer sur une analyse critique et argumentée permettant d’évaluer
la portée de l'article et d’en révéler les mécanismes.

Le commentaire doit é&tre structuré. L'introduction, la problématisation initiale
éventuellement inspirée par les questions de guidage, trouvera un écho précis dans la
conclusion non escamotée. Le développement révele progressivement le contenu du texte
en articulant le fond et la forme, autour d’idées forces justifiées par quelques citations
significatives. Le commentaire se composera de parties bien articulées.

Le temps de cette partie de I'épreuve tendant a étre limité a une heure trente, les candidats
doivent bien posséder la méthode grace a un entrainement sérieux.

De méme, la qualité de la langue (morphosyntaxe, lexique, orthographe, style) ne peut étre
garantie que par la lecture habituelle de romans, d’essais et de la presse en catalan.
Voir par exemple une sélection de textes littéraires :
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https://lletra.uoc.edu/ca/tast-de-textos
et 'ensemble des sites web des journaux et revues en catalan :
https://ca.wikipedia.org/wiki/Llista_de_premsa_en_catal%C3%A0

Observations sur la session 2025

Le texte a commenter est un extrait adapté du roman La casa de la frontera de Rafel Vallbona
(Barcelona, 1960), journaliste, écrivain et scénariste qui a obtenu le Premi Sant Joan en 2017
avec ce livre. Il s'agit, a la fin du XIX® siécle, de I'histoire d'une famille de commergants
installés a Puigcerda, juste sur la frontiere franco-espagnole dans le quartier de la douane, au
coeur de la petite région transfrontaliére de la Cerdagne.

L'extrait proposé relate, a travers le vécu des protagonistes, la difficulté de vivre en Cerdagne
a cette époque. Le narrateur souligne le désintérét des autorités francaises pour les

communications routiéres, les tracasseries douaniéres francaises et esiainoles, I'insécurité, le
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